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DAVA : Marka Hakki ihlali / Tasarim Hakki ihlali / Haksiz Rekabet

DAVA TARIHI : 20/11/2025

ARA KARAR TARIHi : 16/01/2026

Davact BEYAZ KAGIT VE HIJYENIK URUNLER TEMIZLIK INSAAT SANAYi TICARET ANONIM SIRKETI
tarafindan davali LATRIKOS KOZMETIK MEDIKAL TEMIZLiK SANAYi VE TICARET LIMITED SIiRKETI aleyhine
acilan Marka Hakki ihlali / Tasarim Hakki ihlali / Haksiz Rekabet'e iliskin davanin mahkememizce verilen 16/01/2026 tarihli
ara karari geregince;

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili 20/11/2025 tarihli dava dilekgesinde §zetle; Miivekkilinin 2005 yilindan bu yana 56.000 m2 agik alan
Uzerine 40.000 m2 kapah alandaki Uretim tesisinde Ar-Ge calismalari, ginlik 1.500 ton deterjan Uretim kapasitesi ile
strdurdugu faaliyetleri, GUrinlerin reklam ve tanitimina yaptigi ¢ok blylk yatinmlarla Turkiye’nin ilk 5 deterjan Ureticisi
arasinda yer almakta oldugunu, keza miivekkili BEYAZ KAGIT’in iiriinleri diinyanin en az 72 iilkesine ihrag edilmekte olup,
yurdumuz ekonomisi agisindan gurur verici rakamlar realize edilmekte oldugunu, miivekkili BEYAZ KAGIT’In tiim
urdinlerinin hepsi de usuliince tescil ettirilmis bulunan markalar ile satisa sunulmakta olup; peros, asperox basta olmak uzere
sev ve halk, sari glg¢, asperox sari gu¢, mavi gig, asperox mavi giig, asperox ultra gug, asperox 5 saniyede etkili giic gibi pek
¢ok markasinin taninmig marka statisinu ihraz ettigini, bu markalara yapilan maddi ve manevi yatirimlarla her birinin ayri bir
iktisadi deger kazandigini, mivekkili sirketin 2020 yilinin ilk aylarindan itibaren asperox sari gii¢ ve devaminda asperox mavi
glc markah drtnlerin yogun reklam ve tanitimlari ile Grtinlerinin tiketici nezdinde ¢ok begenilmis ve pazar payi %56'lara
ulasmis oldugunu, muvekkili sirketin, adina tescilli “asperox sari glic" markasini, yine adina tescilli sise ve etiket tasarimi
oldugunu, keza asperox sari gli¢ ve asperox mavi gu¢ markali riinlerin pazarda super ikili olarak tanitildigini, aleyhine delil
tespiti talebinde bulunulan sirketlerin - muvekkilin markalarini ve Grunlerin sunulus bigimlerini, ambalajlarini, reklam ve
tanitim vasitalarini taklitetmek suretiyle Gretim ve satis yapmakta oldugunun taraflarinca tespit edildigini, aleyhine delil tespit
talebinde bulunulan LATRIKOS KOZMETIK tarafindan dretilen, dilekgede belirtilen internet sitelerinde "ADAROX" etiketi
ile satisa sunulan temizlik mamullerinin, piyasaya sunulus sekilleri, sise tasarimlari ve etiket kompozisyon/dizayn
ozelliklerinin, mtvekkilinin tescilli “ASPEROX SARI GUG" markasi ile satisa sundugu temizlik Grtinlerinin tescilli
markalari, sise tasarimlari ve yine adina tescilli etiket kompozisyon/dizayn ozellikleri ile iltibas yaratacak sekilde benzer
oldugunu, Ustelik bu wriinlerin, mivekkili adina tescilli SARI GUG markasi kullanilmak suretiyle satisa arz edilmekte
oldugunu belirterek; aleyhine delil teshiti istenen LATRIKOS KOZMETIK tarafindan iiretilen ve dilekgede belirtilen internet
sitelerinde satisa sunulan ve sosyal medya hesaplarinda reklam ve tanitimini yaptiklari bu reklam ve tanitimlarin yapihp
yapilmadidi, iriinlerin SARI GUC olarak reklam ve tanitiminin yapilip yapilmadi§i, bu yayinlardan renkligiktilarin ve yayin
CD'lerinin alinarak dosyaya eklenmesini, bdylece temin edilen ve dilekce eki olarak sunulan bilctimle Griin 6rnekleri, marka
ve tasarim tescil belgeleri ve sair deliller tzerinde bilirkisi tetkikati yaptirilarak, aleyhine delil tespiti istenilenlerden
LATRIKOS KOZMETIK tarafindan miivekkil BEYAZ KAGIT adina tescilli ASPEROX SARI GUG markali temizlik
uranlerinin markalari, ambalaj tasarimlari, ticari sunulus sekilleri ile iltibaslar yaratacak sekilde "ADAROX" markasi ile sari
(ya§ coziicli) temizlik triinlerinin retilerek satisinin yapilmasinin, LATRIKOS KOZMETIK tarafindan isletilmekte olan
ayni unvanl isletmelerinde "ADAROX" markali trinlerin SARI GUG tanitim isaretleri ile reklam ve tanitimlarini
yapmasinin, mivekkil adina usullince tescil edilmis bulunan markalari ve tasarimlari ve dahi bu marka ve tasarimlarinin
kullanildigr drtnlerin takdim/sunulus sekli ile Gretim, reklam, tanitim, pazarlama ve satis yapmak suretiyle vaki ticari
faaliyetlerinin iltibas yaratip yaratmadi§i, dolayisiyla haksiz rekabet ve miivekkilin markalarindan, tasarimlarindan ve is
mahsullerinden, is mahsullerinin sunulus-takdim sekillerinden faydalanma haklarina tecaviiz teskil edip etmedigi, talep sahibi
miivekkil sirketin “ASPEROX SARI GUC” markali triinlerin (is mahsullerinin) toplumda ulastigi taninmuslik diizeyi 0% gmm

&

oniinde bulunduruldugunda bu Griinler ile agikga iltibas yaratan Griinleri benzer tanitim isaretleri-markalari, tanitim isareler
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sunulus sekilleri ile Ureten ve satisa sunanlar lehine haksiz bir yararin saglanmasinin séz konusu olup olmayacagi, yine bu
meyanda karsi tarafin mivekkil sirketin markasi-tanitma vasitasi ve sunulus sekillerini iltibasa sebep olacak sekilde
kullanmasinin “ASPEROX SARI GUGC" taninmis markalarinin itibarina zarar verip vermeyeceginin dahi séz konusu olup
olmadigi, karsi taraflarin tespite konu bu faaliyetlerinden dolayr mivekkilin misterileri, ticari isletmeleri veya diger iktisadi
menfaatleri bakimindan zarar goriip gérmeyecedi veya en azindan boyle bir zarar tehlikesine maruz bulunup bulunmadigi,
kars! tarafin tespite konu "ADAROX" markasi ile Gretilmis sari renkli mivekkilin ASPEROX SARI GUC, runlerinin
sunulus sekli ile ayirt edilemeyecek sekilde benzerlik tasiyan ve miivekkil adina tescilli SARI GUC  markalari ile tanitim
yapilan temizlik Grinlerini Gretmek, pazarlamak ve satisa sunmak suretiyle vaki fiillerinin haksiz olup olmadigi, marka ve
tasarim haklarini ihlal edip etmedigi ve dahi haksiz rekabet sayilip sayillmayacadi hususlarinda ve benzeri sair hususlarda
aciklayici mahiyette, midellel bir bilirkisi raporu istihsal olunmasina, bilirkisi rey ve mdtalaasi iddialari yoninde ortaya
ciktiginda; mivekkil sirketin hak ve hukukunun acilen ve etkinlikle korunmasi geredi ve hasil olan zararin telafisi ileride
gayrikabil bulunmasi ihtimali de gézoniinde bulundurularak; miivekkilinin tescilli ASPEROX SARI GUC markal driinlerinin
marka ve tasarimlari ve sunulus sekilleri ile ayirt edilemeyecek kadar benzer sekilde, davali tarafindan "ADAROX" markasl
ile (silindir sisede, sari renkli, kirmizi beyaz trigerli) retilip/trettirilip reklam ve tanitimlari yapilarak satisa arz edildigi
belirlenen, yag ¢oziicli temizlik Urinlerinin  URETIM, REKLAM VE TANITIMININ VE GEREK YURTICiI GEREKSE
YURTDISI SATISLARININ ONLENMESINE, ihracaat islemlerinin DURDURULMASINA, davaya konu "ADAROX"
markali sari renkli yag cozicl temizlik Grinlerinin mevcutlarinin, davaliya ait bilcimle isyerlerinden, depolarindan ve
sevkiyat icin bulunduruldugu her yerden toplanarak bir yed-i emine teslimini;

https://adarox.com/

https://www.instagram.com/adaroxtemizlik/

https://www.facebook.com/adaroxtemizlik/

https://www.youtube.com/@AdaroxTemizlik

https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/

https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/kullan%C4%B1m-alanlar%C4%B1/

linkleri ve tespit edilecek baskaca linklerde yapilan yayinlarda "ADAROX" markali dava konusu Grlinlerin
reklam ve tanitimina dair yapilan tim yayinlarinin durdurulmasini, bu yayinlarin kaldiriimasini, bu yayinlara erisimin
engellenmesini miimkiin kilacak sekilde bir IHTIYAT-i TEDBIR kararinin gerekli goriilecek teminat mukabili dahi ittihaz
olunmasina karar verilmesini talep etmistir.

Davali vekili 13/01/2026 tarihli cevap dilekcesinde tzetle; Muvekkiline ait "ADAROX" markasi ile davaclya ait
markalar arasinda gorsel, isitsel ve kavramsal olarak benzerlik bulunmadidini, "ADAROX" markas! ile davaciya ait "SARI
GUC" markasi arasinda herhangi bir benzerlik bulunmadi§ini, bu y6nden bilirkisi raporunun hakli tespitte bulundugunu,
temizlik Urdnleri sektoriinde seffaf silindirik sise ve fisfis baslik kullaniminin islevsel bir standart haline geldigini,
mivekkiline ait sise tasarimi ile davaciyaait tasarimlarin birbirden farkli oldugunu, somut olayda haksiz rekabet hiikimlerinin
uygulanamayacagini, SMK sonrasi kiimilatif koruma ilkesinin gegerliligini yitirdigini, bilirkisi raporundaki aleyhe hususlari
kabul etmediklerini belirterek; davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

intiyati tedbir, gecici hukuki koruma tiirlerinden biri olup, talep edenin haklarinin korunmasi bakimindan zaruret
bulunan hallerde mahkemeden talep edilebilir. Genel olarak hukuk yargilamasinda ihtiyati tedbir kararlari istisnaidir ve
davanin esasini ¢ozecek sekilde tedbire karar verilemez. Buna Karsilik TRIPS anlasmasinin da etkisi ile fikri milkiyet
hukukunda durum daha farkhdir. Fikri ve sinai mulkiyet hukukunda hakkin korunmasi diger bazi hukuk dallarina nazaran
daha blyuk bir hiz gerektirmektedir. Zira, bu tir davalara konu olan haklar piyasadaki etkileri bakimindan genellikle kisa
omarludarler ve uzun suren davalari kaldirabilecek nitelikte degillerdir. (Nevhis Deren Yildirim; Haksiz Rekabet Hukuku ve
Fikri ve Sinai Miilkiyet Hukuku'nda ihtiyati Tedbirler, 2.Baski, Istanbul 2002, sh.5 vd) Buna mukabil, Fikri ve Sinai Miilkiyet
Hukuku'na iliskin davalar bakimindan, ihtiyati tedbir miessesesine iliskin yaklasim, genel hukuk yargilamalarina nazaran
yumusatiimistir. (Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 5.Basl, 2012, sh.473) 6769 sayili SMK kapsaminda ihtiyati tedbir
talebinde bulunulabilmesi igin, davaya konu olan sinai hakkin asil hak sahibinin hakkina tecaviiz teskil edecek sekilde
kullanilmasi veya kullanilmasi i¢in ciddi ve etkin calismalar yapildiginin ispatlanmasi ile talep edilen tedbirin acilmis veya
acilacak davanin etkinligini saglamak amacina yonelik olmasi gerekmektedir. Bu baglamda, gerek 6769 sayili Kanunun
159.maddesinde, gerekse 6100 sayili HMK'nin 390/3.fikrasinda ihtiyati tedbir talep edene yaklasik ispat kosulunu yerine
getirme kilfeti yuklenmistir. Yaklasik ispatta, ileri sirilen vakia iddiasinin dogru olma ihtimali, dogru olmama ihtimaline
gore agir basmalidir. Buispat tur(l asla tam ispat olarak algilanmamalidir. Ancak yaklasik ispatta, talepte bulunanin salt tedbir
sebeplerini belirtmesi yeterli olmayip bunlarin dogrulugunu inandirici delillerle ortaya koyarak, hakimde iddianin dogrulugu
konusunda tam olmasa da kanaat uyandirmasi gerekmektedir. iddia olunan vakialarin mevcudiyeti kuvvetle muhtemel
gorilmekle birlikte gercek olmama ihtimali de daha kiigik olmaklabirlikte bulunmaktaysa yaklasik ispatin gerceklestigi kabul
edilmektedir. Doktrinde, yaklasik ispat élcustinin karar verilecek tedbirin agirligi ile orantili olarak artiriimasi gerektigi ileri
siiriilmektedir. (Muhammet Ozekes; Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda ihtiyati Tedbirler; DEUHFD; 2002/2; sh.120) Fikri ve
sinai milkiyet hukukuna iliskin diizenlemelerde ispat yikine iliskin tedbir istemlerinde yaklasik ispat dlcutiini asacak bir
kiilfet s6z konusu degildir. ispat yiikii bakimindan kural, bir vakiadan kendi lehine hak ¢ikaranin o vakiay! ispat yiikii altinda
olmasidir. Ancak belirtildigi (zere, burada gegerli olan ispat 6l¢ust kural olarak tam ispat degil, yaklasik ispattir. 6769 sayili
Kanunun 159.maddesi irdelendiinde 6100 sayili HMK'nin 389.maddesinde diizenlenen tedbir taleplerine oranla Fikri
Mulkiyet Hukukunun koruma amacinin ruhuna uygun olarak ihtiyati tedbir uygulanacak durumlar bakimindan bir genisletme
yaklasiminin benimsendigi soylenebilir. Madde metninde 6rnekseme yolu ile sayilan tedbir hiikimleri irdelendiginde bu
esneklestirme ve genisletme yaklasimi ilk bakista goze carpar. Ornekleme yolu ile sayilan tedbirlerin, aleyhinde karar
verilecek kimse bakimindan agir, hatta ticari hayatini sekteye ugratabilecek yogunlukta oldugu gozlemlenebilecedinden bu

durumda ihtiyati tedbir karari verilmesi icin talep edenin tzerine dusen yaklasik ispat kulfetini yerine getirip getirmedigf
titizlikle irdelenmelidir. ik
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Mevcut delil durumuna gére somut olayda yapilan incelemede; davaci vekilinin delil tespiti isteminin kabulll (izerine

bilirkisi heyeti tarafindan tanzim edilen rapor tetkik edildiginde, "https://adarox.com/"",
https://www.instagram.com/adaroxtemizlik/", "https://www.facebook.com/adaroxtemizlik/*,
"https://www.youtube.com/@AdaroxTemizlik", "https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/",

"https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/kullan%C4%B1m-alanlar%C4%B1/*" ibareli internet sitelerinin davali ile
iliskili oldugu, "https://adarox.com" ibareli internet sitesinde yer alan sertifikalarda yer alan sirket invaninin davalinin eski
unvani oldugunun ticaret sicil gazetesi nushasindan anlasildidl, davalinin sari renkli ya§ c¢oziict temizlik driinleri Uzerinde
"ADAROX" ibaresini markasal olarak tanitici etki doguracak sekilde kullandi§i, satisa arz ettigi, davacinin 2018/113735
sayill "ASPEROX", 2021/057246 sayill "ASPEROX SARI GUC", 2021/057242 sayili "ASPEROX SARI GUC+Sekil" ve
2025/030743 sayih "Sekil" ibareli markalari ile davalinin "ADAROX" ibareli eylemli kullanimlarinin gerek emtia benzerligi,
gerekse isaret benzerligi sartini sagladidi, davaya konu yag ¢ozlci temizlik trunlerinin makul derecede bilgili, dikkatli ve
ihtiyath ortalama tiiketici kesimine hitap ettigi, davalinin eylemli kullanimlarinda "ADAROX" markasinin kirmizi renk ve
egimli olarak davacinin "ASPEROX" markasi gibi tertip edildigi, markalarin baslangi¢ ve son g harflerinin ayni oldugu, bu
nedenle ortalama tiketici kesiminin davalinin "ADAROX" markali Urilinlerini goérduginde, bu Urlnleri davaciya ait
"ASPEROX" markali urunler ile karistirabilecedi, dolayisiyla markasal kullanimlar bakimindan iltibas tehlikesinin somut
olayda olustugu, davaliya ait Uriinlerin genel gériniminiin davacilya ait tasarimlar karsisinda yeni ve ayirt edici oldugu,
dolayisiyla davalinin, davaciya ait tasarim haklarina tecaviiz olusturdugunun séylenemeyecegi, bu hususun i¢inde endustriyel
tasarimei bilirkisinin de bulundudu heyet tarafindan tespit edildigi, haksiz rekabet iddiasi bakimindan ise davali drlnlerinin
gorinimlerinde "ADAROX" ibaresinin yer aldigi, bu ibarenin de davaciya ait "ASPEROX" markasinin yer aldi§i Uriin
gortndmleri ile benzer oldugu anlasildigindan davalinin "ADAROX" markali Grunlerinin davaciya ait "ASPEROX" markall
urdnleri ile iltibas tehlikesi olusturdugu, bu durumun da haksiz rekabete sebebiyet verdigi anlasildigindan,

IHTIYATI TEDBIR TALEBININ takdiren 750.000,00 TL (yediylzellibintiirkliras)) gayri nakdi teminatin,
kararin davaci vekiline tebliginden itibaren 1 hafta icerisinde mahkememize ibrazi sartiyla KISMEN KABULU iLE;

Davacinin 2018/113735 sayili "ASPEROX", 2021/057246 sayili "ASPEROX SARI GUGC", 2021/057242 sayili
"ASPEROX SARI GUG+Sekil" ve 2025/030743 sayili "Sekil" markalarina ve bu markali iriinlerine iltibas olusturan, davali
tarafindan "ADAROX" markasi ile reklam ve tanitimlari yapilarak satisa arz edildigi belirlenen yagd cozici temizlik
drtinlerinin  URETIM, REKLAM VE TANITIMININ VE GEREK YURT iCi GEREKSE YURT DISI SATISLARININ
ONLENMESINE, "ADORAX" ibaresi ile ihracaat islemlerinin DURDURULMASINA,

Davaya konu "ADAROX" markali sari renkli yag ¢dziicl temizlik drtinleri Uzerinde bulunan "ADAROX" ibareli her
tarld tanitici materyalin, davaliya ait bilctimle isyerlerinden, depolarindan ve sevkiyat i¢in bulunduruldugu her yerden
toplanarak YED-i EMIN nezdinde MUHAFAZA ALTINA ALINMASINA, yag cozicii temizlik drinlerinin bizatihi
kendilerinin toplatiimasi isteminin REDDINE (Grdinlerin bizatihi kendisinin marka hakkina tecaviiz, tasarim hakkina tecaviiz
veya haksiz rekabet olusturdugu sdylenemeyeceginden),

"https://adarox.com/*", https://www.instagram.com/adaroxtemizlik/*,
"https://lwww.facebook.com/adaroxtemizlik/*, "https://lwww.youtube.com/@AdaroxTemizlik™,
"https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/",
"https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/kullan%C4%B1m-alanlar%C4%B1/** ibareli internet sitelerinde yer alan
"ADAROX" markali dava konusu driinlerin reklam ve tanitimina dair yapilan tim yayinlarin DURDURULMASINA, bu
yayinlarin KALDIRILMASINA, bu yayinlara ERISIMIN ENGELLENMESINE,

Bilirkisiler ismail FIDAN, Nursel ERDOGAN ve Emrah DEMIRHAN tarafindan tanzim edilen 12/12/2025
diizenleme tarihli bilirkisi raporunun kararin icrasi asamasinda dikkate alinmasina karar verilmistir.

Gb:

1-IHTIYATI TEDBIR TALEBININ takdiren 750.000,00 TL (yediyiizellibintiirklirasi) gayri nakdi teminatin,
kararin davac vekiline tebliginden itibaren 1 hafta icerisinde mahkememize ibrazi sartiyla KISMEN KABULU iLE;

Davacinin 2018/113735 sayili "ASPEROX", 2021/057246 sayili "ASPEROX SARI GUC", 2021/057242 sayili
"ASPEROX SARI GUC+Sekil" ve 2025/030743 sayili "Sekil" markalarina ve bu markali iiriinlerine iltibas olusturan, davali
tarafindan "ADAROX" markas! ile reklam ve tanitimlari yapilarak satisa arz edildigi belirlenen yad c¢6zici temizlik
drtinlerinin  URETIM, REKLAM VE TANITIMININ VE GEREK YURT iCi GEREKSE YURT DISI SATISLARININ
ONLENMESINE, "ADORAX" ibaresi ile ihracaat islemlerinin DURDURULMASINA,

Davaya konu "ADAROX" markali sari renkli yag ¢6ziicl temizlik Griinleri zerinde bulunan "ADAROX" ibareli her
tirlu tanitici materyalin, davaliya ait bilcimle isyerlerinden, depolarindan ve sevkiyat icin bulunduruldugu her yerden
toplanarak YED-i EMIN nezdinde MUHAFAZA ALTINA ALINMASINA, yag coziici temizlik driinlerinin bizatihi
kendilerinin toplatilmasi isteminin REDDINE, "https://adarox.com/", https://www.instagram.com/adaroxtemizlik/",
"https://www.facebook.com/adaroxtemizlik/", "https://lwww.youtube.com/@AdaroxTemizlik™,
"https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/",
"https://tr.pinterest.com/adaroxtemizlik/kullan%C4%B1m-alanlar%C4%B1/*" ibareli internet sitelerinde yer alan
"ADAROX" markali dava konusu drinlerin reklam ve tanitimina dair yapilan tim yayinlarin DURDURULMASINA, bu
yayinlarin KALDIRILMASINA, buyayinlara ERiSIMIN ENGELLENMESINE,

Bilirkisiler ismail FIDAN, Nursel ERDOGAN ve Emrah DEMIRHAN tarafindan tanzim edilen 12/12/2025
diizenleme tarihli bilirkisi raporunun kararin icrasi asamasinda dikkate alinmasina,

2-Tedbir kararinin uygulanmasi bakimindan Ankara icra Daireleri'nin veya tedbire konu nesnelerin bulundugu yer
icra dairelerinin gorevli kilinmasina,

Oke0]
3-HMK'nin 393/1. maddesi geregince, 1 hafta icerisinde ihtiyati tedbirin uygulanmasi talep edilmedigi takdir%
[=].3
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intiyati tedbirin kendiliginden kalkmis sayllmasina,
4-Kararin taraflara teblige ¢ikarilmasina,

Dair, davaci vekilinin ve daval vekilinin ytzune karsi; HMK madde 341, 345, 391/3 hiikimleri uyarinca; Kkararin
taraflara tebliginden itibaren iki hafta icerisinde Ankara BAM ilgili hukuk dairesi nezdinde ISTINAF yasa yolu agik olmak
Uzere karar verildi.16/01/2026

Katip 256622 Hakim 199137
E-imzalidir E-imzalidir
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